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Kada su u pitanju jezik, Srbi i Flrvati, postqe i neke swari koje nikada nisu bile
spome. Nikada nije bilo sporno da su dakavci Hrvati i nkada nije bilo sporno da l<ajl<avci
nisu Srbi. Otuda se nameie logidan zaliljuhkda su bili sporni Stokavci i Stokav5tina.

Kako?
Tako Sto su Stokav5tinu uzeli za osnovicu standardnog jezila i Srbi i Hrvati, Dalibor

Brozovii, hrvatski lingvista, uswrdio je jednom prilikom kako je "zajednrtl<t jezik Srba i
Thata bio nuZnost zato Sto su i jedni i drugi monli izabnti itol<auitinu kao osnovicu
standardnog jezika, a nije Stokav5tinaizabrarn zato Sto su Srbi i Hrvati monli imati zaledniiki
standardni iezilt'. Ovaj izokrenuti pogled na uzrok i posledicu nije sasvim t4(an.

Naime, Srbi su zaista morali uzeli StokavStinu zato Eto nisu ni mogli ni5ta drugo uzeti
- svi su Srbi Stokavci. Hrvati, medutim, nisu morali uzeti StokavStinu; oni su mogli birati
izmedu tri skoro jednako rasprostranjena hrvatska rnre(ja i izmedu tri skoro jednako
rasprostranjena knjiZevna jezika na narodnojosnovi. No ldjudnu nedoumicu izaziva hrvatski
izbor iieka ui ce za lmji1evni izgovor.

Zaito bai taj izbor izaziva najveiu nedoumicu? Zato Sto medu Flrvatima, prema
Pavlu Iviiu i Daliboru Brozoviiu, u vreme o kome je ovde red, nema vi5e od 1O-\2o/o
ijekavaca. Oni, dakle, zalcnjilevnuzimaju izgovor najmanje rasprostranjen medu Hrvatima,
uzimaju izrazito srpski narodni govor i uzimaju govor s krajnjeg oboda hrvatske etnidke
teritorije. Zalto? Na ovo sloZeno pitanje nauka ni do danas nije dala iole upotrebljiv odgovor.
Natezanja poput onoga da je presudan bio "ugled i rasprostranjenost dubrovadke
kniiZevnosti" i tome slidno, spadaju u nazdravi(arske floskule dija se funkcija iscrpljuje u
swaranju iodrtavaniumita,a ne u objaSnjavanju pojava. Da li je u pitanju te1oia da se na taj
nadin u hrvatski nacionalni korpus-u-nastajanju ukljude i wi ijekavci, da li je u pitanju refleks
tada jo5 uvek modeme evropske ideje o jednoj drlavi, jednom narodu i jednom jeziku -
biie potrebno napraviti jo5 predradnji da bi se do5lo do uvedjivog odgovora.

No, bilo kako bilo, Stokav3tina je, u obliku Vukovog modela, prihvaiena kao
sandard u Srbiji 1858. godine - nekoliko godina posle Vuka. Tridesetak godina kasnije taj
model prihvaien je i u Flvatskoj kao model po kojem se, kako je govorio Vuk, ravna
"opieni[a pravilnost" jezika.

Upravo u tom trenutku, devedesetih godina pro5log stoleia, lro'da ie Stokavska
ijekavica ozvanidena kao hrvatski shndard, i upravo zato, standardni jezik podeo je bivati
zajednidki Srbima i Fkr,atima. Problem iele1ao, koliko re lingvistidke ravni ticalo, u op5tem
inventaru materijalnih elemenata koje jezik ima na raspolaganju. Taj op5ti inventar je, Sto je
sasvirn odekivano, nadgraelivan, ali je ta nadgradnja i5la i u Srba i u F{rvata, mimo osnovice.
Srbi su mar$nalizovali istodnohercegovadku ijekavicu (ali ;e se nisu odrekli) i pomerili su
temeljstandarda ka Sumadijsko-vojvodanskoj ekavici, uglavnom zato Sto su najveia kr:lnrrna
sredi5ta iTari$ta bila van predloZene osnovice, prepuStajuii se snaZnom uticaiu iugoistodnih
srpskih govora. Hrvati su, obratno, centralizovali isnr osnovicu, koja je u hrvatskom
nacionalnom korpusu prostorno (i ne samo prostomo) predstavljala jezidku marginu, ali je
nisu apsolutizovali. Ona je, posebno u oblasti leksike, nadgradivana i kajkavskim i
dakavskim elementima. Tako je (u najgrubljim crtama) doSlo do uoCljive razlike u supstarrci
standardnog jezika.

Pomenuta srpska mar$nalizacija ijekavice omoguiila je KrleZi da wedari 1965. god.
govoreii kako su Vuka odbacili "isto tako i Srbi a jedino vjemi ostali su mu Flrvati, kao
poklonici juhnoga govora, u ime knjiZevnog i narodnog jedinswa, proklamiranog po
Ilircima". Te hrvatske vemosti Vuku "u ime knjiZevnog i narodnog jedinswau pla5io se filolog
Jovan Zivanovif. jo5 1830. godine pi5uii Milanu Jovanoviiu--Batutu: "Srbi straSno gre5e Sto
ne pi5u iuZnim dialekom [t1. ilekavski]", pored ostalog i zato "Sto ie naposlerku F{rvati l<azati
to je na5 dialekat a vi Srbi pi5ite novosadski."

Da li ie mogude da je 18S0. godine Jovanu Zivanovilu sve bilo jasno? I da li je
moguie da 1992, godine mnogima od nas ni5ta nije jasno?
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